SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI
TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
90/2019. (X.18.)
hatarozata

tiszadobi lakes altal a Tiszadob Kézség Helyi Valasztasi
Bizottsag 43/2019. (X.14.) szamu hatarozata ellen benyujtott
fellebbezésének elbiralasarél

A Terileti Valasztasi Bizottsdg (4400 Nyiregyhdza, H&s6k tere 5. a
tovabbiakban: TVB) a B _ szam
alatti lakos &ltal (a tovabbiakban: Beadvanyozé) benyujtott fellebbezést
elutasitja, egyuttal a Tiszadob Kozség Helyi Valasztasi Bizottsig (a
tovabbiakban: HVB) 43/2019. (X.14.) szamu hatérozatat helyben hagyja.

A TVB donté¥e ellen a Debreceni [télétablanak cimzett, a TVB-hez benytjtott
birosagi feliilvizsgalati kérelemmel lehet élni a dontés meghozatalaté] szamitott
3 napon beliill dgy, hogy az legkésébb 2019. oktéber 21-én 16 6raig
megérkezzen. A birdsagi feliilvizsgélati eljarasban az {igyvédi képviselet
kotelezd6. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy sajat tigyében ligyvédi
képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi eljaras nem targyi illetékmentes. A
birésagi feliilvizsgalati kérelem benyujtojat targyi illetékfeljegyzési jog illeti
meg.

INDOKOLAS

A Beadvanyoz6 2019. oktéber 17-én, tdrvényes hataridén beliil fellebbezést
nyujtott be a HVB 43/2019. (X.14.) szamG hatarozata ellen a vélasztasi
eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdésének b) pontja, valamint a 241.§ (2) bekezdésének b) pontja alapjén.

A Tiszadobi Valasztdsi Bizottsag a 43/2019. (X.14.) szamU hatédrozatival
megallapitotta a helyi dnkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2019. évi
altalanos vélasztdsanak, polgdrmesteri valasztasra vonatkozd eredményét.

Beadvanyozo eldadta, hogy a HVB hatérozata jogszabélysértd, mert a Ve. 223.
§ (3) bekezdésének b) pontjaba, valamint a 241.§ (2) bekezdésének b) pontjaba
titkozik.



o

A Ve. 223. § (3) bekezdésének b) pontjara, valamint a 241.§ (2) bekezdésének
b) pontjara hivatkozva fellebbezést nyujtott be, melyben kérte a II. foku
valasztasi Bizottsdgot a szavazatok Gjra szamlalasara.

A Beadvanyozé indoklasként elbadta, hogy 2019. oktober 14-én, hajnali 1
Orakor Ggy tért nyugovéra, hogy a helyi vélasztasi bizottsdgban megfigyelként
kérésére jelen Iévd személy tdjékoztatasa szerint bekeriilt a képvisel$ testiiletbe,
ezzel szemben reggel 8 6rakkor az OVB honlapjan kézzétett adatok szerint 2 db
szavazattal lemaradva a még bekeriild jeldlt mdogdtt nem valasztottdk meg
képviseldnek.

A Beadvanyoz6 fellebbezéséhez csatolta az 1., 2., 3., 4 szavazokdrsk
jegyzokonyvének mésolatdt, a vélasztds eredményérdl szold jegyzbkdnyv
masolatat, a HVB 43/2019. (X.14.) szdm1 hatdrozatanak a mésolatat.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a vélasztdsi bizottsag a rendelkezésére 4lld
bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A TVB - a fellebbezésben elbadottak, valamint a fent hivatkozott jogszabélyhely
alapjan - megallapitja, hogy a beadvanyozo feltételezést adott el6, azonban a
csatolt bizonyitékot ezen allitasok aldtdmasztisara nem alkalmasak, igy a TVB a
rendelkezésére 4ll6 iratok, valamint adatok alapjan és a vonatkozo jogszabélyi
rendelkezések értelmezése mellett megallapitja, hogy a fellebbezés nem alapos,
mivel a Ve. nem tamasztja ald a 241.§ (2) bekezdés b) pontjdban meghatérozott
jogszabalysértést.

A TVB hatdrozata a mér hivatkozott jogszabilyhelyeken, a jogorvoslat
lehet6ségérdl, benyujtas helyér6l és hataridejérdl, valamint a jogorvoslat
benyujtasanak feltételeirol valo tajékoztatas a Ve. 222. § - 229.§-on alapul.

5 REG "."il.:r.\,_‘ :
e ‘?Lp 'fj}
* ‘
= Dr. Szekrényes Ida

1 . 1% 4 ro x " r
(551 Tertileti Valasztasi Bizottsag
’ Elndke

Nyiregyhaza, 2019. oktober 18.




